WOJT GMINY
ILOWO - OSADA
13-240 Ilowo-Osada
wo) warminsko-mazurskie

Numer sprawy: RI.271.1.2016.PN ltowo - Osada, 29.03.2016r.

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE)
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Numer sprawy: RI.271.1.2016.PN

Nazwa zadania: pn. ,Remont drég gminnych - asfaltowanie nawierzchni drég w m. Mtawka,
Biatuty i Itowo-Wies, ul. Janowska oraz remont czastkowy drég na terenie gminy”

Czes$¢ I. Droga gminna dz. 142/3; 142/2; 142/1 w miejscowosci Miawka.

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamdwienia najkorzystniejszg oferte ztozong
przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Robot Ustugowo-Inzynieryjnych

PRDI S.A.

06-500 Miawa ul. St. Roweckiego 8

Uzasadnienie wyboru:

Oferta spetnia wymogi SIWZ oraz ze wzgledu na zaoferowang cene jest ofertg najkorzystniejszg
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ustawy Pzp

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

Liczba taczna
Termin Liczba | punktéw Iiczba:z
Numer| Nazwa (firma) i adres Cena * zaplaty za pkt. w w punktow
oferty wykonawcy fakture* kryterium | kryterium
Cena* Termin
ptatnosci
Przedsiebiorstwa Budowy netto 29997 10
Drdg i Mostéw Sp. z o.0. VAT ! . 58,28 68,28
1 ul. Kolejowa 28 (23%) 32282’22 30 dni pkt. L0 [pht pkt.
05-300 Minsk Mazowiecki Brutto !
STRABAG Sp. z 0.0. netto 49627 60
ul. Parzniewska 10 VAT 4 . 35,23 45,23
2 | 05-800 Pruszkéw (23%) éigfg'gg 28/t pkt. | 10PK- |
Brutto !
Przedsiebiorstwo Robdt ) i
Ustugowo-Inzynieryjnyc 19425,55
3 |PRDIS.A. (2;% 4467,88| 30 dni 98"(30 10 pkt. 1%?&00
06-500 Mtawa ul. St. B 23893,43 ' )
: rutto
Roweckiego 8
EUROBET Sp. z 0.0. netto 69085.76
11-015 Olsztynek VAT ! : 25,31 35,31
4 ul. Jagietty 32 (23%) é5889’72 30 dni okt. 10 pkt. okt.
Brutto 4275,48
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Przedsiebiorstwo
Transportowo-Handlowe netto 25664.20

5 +WAPNOPOL"” Adam VAT 5902’77 30 dni 68,12 10 pkt 78,12
Nowakowski (23%) 31566’97 pkt. ' pkt.
06-450 Glinojeck Brutto d
ul. Nadrzeczna 12

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajgcy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostaty odrzucone zadne oferty.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

4.Dziatajgc na podstawie art.92 ust.1 pkt.4 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze umowa w sprawie udzielenia zamoéwienia publicznego zostanie zawarta w terminie, o ktérym
mowa w art. 94 PZP.

Czes<¢ I1. Droga obejmujaca dziatki 110/2; 110;4; 109; 111/2; 111/1 w miejscowosci
Miawka.

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy informuije,
ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejszg oferte ztozong
przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Robot Ustugowo-Inzynieryjnych

PRDI S.A.
06-500 Miawa ul. St. Roweckiego 8

Uzasadnienie wyboru:

Oferta spetnia wymogi SIWZ oraz ze wzgledu na zaoferowang cene jest ofertg najkorzystniejszg
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ustawy Pzp

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:

Przedsiebiorstwa Budowy netto 25959 78
1 Drég i Mostéw Sp. z o.0. VAT 5970'75 30 dni 64,34 10 pkt 74,34

ul. Kolejowa 28 (23%) 31930’53 pkt. ' pkt.

05-300 Minsk Mazowiecki Brutto !

STRABAG Sp. z o.0. netto 5973521

ul. Parzniewska 10 VAT ! . 31,67 41,67
2| 05-800 Pruszkéw (23%) éﬁéégég a0idnl pkt. | 1OPKE |

Brutto 4

Przedsiebiorstwo Robdt —

Ustugowo-Inzynieryjnych 18559,27
3 | PRDI S.A. (2;/0/23 4268,63| 30 dni 9;'(80 10 pkt. 1%?&00

06-500 Mtawa ul. St. B 22827,90 ) '

. rutto

Roweckiego 8

EUROBET Sp. z o.0. netto 72206.17

11-015 Olsztynek VAT ! . 23,13 33,13
4| ul. Jagietty 32 (23%) éggg'gg 30 dni pkt, | 10PKL o

Brutto !

Przedsiebiorstwo

Transportowo-Handlowe netto 20610.07

~WAPNOPOL"” Adam VAT ¢ . 81,04 91,04
) Nowakowski (23%) zg;gg’g 30 dn pkt. 10 pit. pkt.

06-450 Glinojeck Brutto !

ul. Nadrzeczna 12

Strona2z5




2. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuije,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostaty odrzucone zadne oferty.

3. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuije,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

4.Dziatajac na podstawie art.92 ust.1 pkt.4 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze umowa W sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostanie zawarta w terminie, o ktérym
mowa w art. 94 PZP.

Czes< IIL. Droga gminna dz. 927 i 135/3 w miejscowoséci Itowo — Wie$, ul. Janowska.

1. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuije,
ze w prowadzonym postgpowaniu wybrano do realizacji zaméwienia najkorzystniejszg oferte ztozong
przez Wykonawce:

Przedsigbiorstwo Robét Ustugowo-Inzynieryjnych

PRDI S.A.

06-500 Miawa ul. St. Roweckiego 8

Uzasadnienie wyboru:

Oferta spetnia wymogi SIWZ oraz ze wzgledu na zaoferowana ceng jest ofertg najkorzystniejsza
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ustawy Pzp

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

Przedsiebiorstwa Budowy netto 21853.97
1 Drdg i Mostéw Sp. z o.0. VAT 5026141 30 dni 38,79 10 pkt 48,79
ul. Kolejowa 28 (23%) 26880138 pkt. ’ pkt.
05-300 Minsk Mazowiecki Brutto 4
STRABAG Sp. z 0.0. netto
, | ul. Parzniewska 10 VAT | 3539945 soant | 208 | jgp | 9513
05-800 Pruszkéw (23%) 47120'62 pkt. ' pkt.
Brutto !
Przedsiebiorstwo Robdt netto
Ustugowo-Inzynieryjnych 9418,08
3 |PRDISA. (Z;Q,T) 2166,16| 30 dni 9;,(?0 10 pkt. 1%?&00
06-500 Mtawa ul. St. 11584,24 ) )
. Brutto
Roweckiego 8
EUROBET Sp. z 0.0. netto 2950355
11-015 Olsztynek VAT ! : 28,73 38,73
4 ul. Jagietty 32 (23%) 32323'% 30 dni pkt. 15 Pes pkt.
Brutto !
Przedsiebiorstwo
Transportowo-Handlowe netto 10170.94
+~WAPNOPOL"” Adam VAT ! . 83,34 93,34
2 Nowakowski (23%) égig’gé 30 dni pkt. 1D i pkt.
06-450 Glinojeck Brutto !
ul. Nadrzeczna 12

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostaty odrzucone zadne oferty.

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy informuije,
ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

4.Dziatajac na podstawie art.92 ust.1 pkt.4 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy informuije,
ze umowa w sprawie udzielenia zamowienia publicznego zostanie zawarta w terminie, o ktérym
mowa w art. 94 PZP.
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Cze$¢ IV. Przebudowa drég gminnych w miejscowosci Biatuty odcinki ,,A-B-C-D”.

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajgcy informuije,
ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamdwienia najkorzystniejszg oferte ztozong
przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Robét Ustugowo-Inzynieryjnych
PRDI S.A.
06-500 Miawa ul. St. Roweckiego 8

Uzasadnienie wyboru:

Oferta spetnia wymogi SIWZ oraz ze wzgledu na zaoferowang cene jest ofertg najkorzystniejszg
Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ustawy Pzp

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:

Przedsiebiorstwa Budowy netto 147445.04
Drdg i Mostéw Sp. z o.0. VAT 4 ) 59,19 69,19
114l Kolejowa 28 (23%) lgfgg'ig 20:dal pkt. | 1OPKL | o
05-300 Minsk Mazowiecki Brutto !
STRABAG Sp. z 0.0. netto
, | ul. Parzniewska 10 VAT| 12700 | 5759 | g e | 67,59
05-800 Pruszkéw (23%) | 3637018 pkt. PKL T ok
Brutto !
Przedsiebiorstwo Robdt —_—
Ustugowo-Inzynieryjnych 96969,35
3 |PRDISA. (ZQ’QT) 22302,95| 30dni | %0 | 10pke | 19900
06-500 Mtawa ul. St. °)1119272,30 prt. prt.
: Brutto
Roweckiego 8
EUROBET Sp. z 0.0. netto
241408,93
11-015 Olsztynek VAT ! . 36,15 46,15
* Ul Jagietty 32 (23%) zgggg‘z"gg SDilal pkt. | 1OPKE 1ot
Brutto !
Przedsiebiorstwo
Transportowo-Handlowe netto
110460,24
~WAPNOPOL"” Adam VAT 4 ; 79,01 89,01
. Nowakowski (23%) égggg’?g SRl pkt. 10 pit pkt.
06-450 Glinojeck Brutto d
ul. Nadrzeczna 12

Czes¢ V. Czastkowe remonty drég gminnych.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: ,Przetarg nieograniczony na remont drég gminnych - asfaltowanie nawierzchni drég
w m. Mfawka, Biatuty i lowo-Wies, ul. Janowska oraz remont czastkowy drég na terenie gminy
- czesc V”

Dziatajagc zgodnie z art. 93 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych (dalej ustawy PZP)
zawiadamiam, ze na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 niniejsze postepowanie przetargowe (czes¢ V)
zostato uniewaznione, poniewaz obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

UZASADNIENIE
W dniu 17.03.2016 r. w siedzibie Zamawiajgacego dokonano omytkowego otwarcia jednej ze ztozonych
prawidiowo ofert w przetargu nieograniczonym na remont drég gminnych - asfaltowanie nawierzchni
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drog w m. Miawka, Biatuty i ltowo-Wies, ul. Janowska oraz remont czastkowy drég na terenie gminy —
czes¢ V7, ktdra wedtug terminu okreslonego w SIWZ powinna zostaé otwarta w dniu 18.03.2016r. W
dniu 17.03.2016r. w siedzibie zamawiajgcego zaplanowano otwarcie ofert z dwoch odrebnych
postepowan przetargowych w trybie przetargu nieograniczonego oznaczonych przez Zamawiajgcego
nr R1.271.2.2016.PN oraz R1.271.3.2016.PN.

W dniu 17.03.2016r. zlozono na dwa przetargi w sumie 22 oferty, do ktérych omytkowo trafita oferta z
przetargu na remont drég. Podczas otwarcia ofert, naruszono koperte oferenta z przetargu z dnia
18.03.2016r. Nastgpito rozcigcie oferty, bez zapoznania sie z jej trescig. Przewodniczacy komisji po
wysunigciu oferty, zauwazyt na pierwszej stronie oferty nazwe oferenta oraz tytut postepowania, po
czym umiescit jg ponownie w kopercie. Na pierwszej stronie oferent nie zamiescit oferowanej ceny za
realizacje zadania, przez co zaden z czionkéw komisji i osoby z zewnatrz biorgce udziat w otwarciu
ofert nie zapoznatly sie w kwotg przedstawiong na kolejnych stronach formularza ofertowego.

Pomimo ponownego umieszczenia oferty w kopercie nalezy uznaé, iz przed terminem otwarcia ofert
doszto do naruszenia przepisow ustawy PZP. Powyzszg okoliczno$¢ stwierdzita Komisja na zwotanym
posiedzeniu w dniu 17.03.2016 .

Poniewaz czynnosci publicznego otwarcia ofert nie mozna powtérzy¢, gdyz jest to czynno$é faktyczna
a nie prawna, stwierdzi¢ nalezy, ze w analizowane] sytuacji zaistniat obiektywny brak mozliwosci
wyboru najkorzystniejszej oferty, gdyz naruszenie przepisu art. 86 ust. 2 ustawy PZP wptywa na wynik
postepowania. Za niewtasciwe dziatanie Zamawiajgcego nalezy zatem uzna¢ dalsze kontynuowanie
postepowania, gdyz integralno$¢ jednej z ofert zostata naruszona. Z uwagi na powyzsze, z powodu
bledow organizacyjnych Zamawiajacego otwarcie oferty przed publicznym otwarciem ofert i w dalszym
ciggu kontynuowanie postepowania stanowi naruszenie zasad réwnego traktowania wykonawcdw.
Dalsze prowadzenie postepowania w konsekwencji stanowitoby pominiecie faktu nieprawidtowego
otwarcia ofert. Dalsze postepowanie Zamawiajgcego prowadzitoby do naruszenia art. 86 ust. 1i 2
ustawy PZP. oraz art. 7 ust. 1 oraz ust. 3 PZP. W konsekwencji, postepowanie jest obarczone
niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajacg zawarcie waznej umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego. Co prawda naruszenie, ktére mialo miejsce nie stanowi obligatoryjnej przestanki do
uniewaznienia umowy okreslonej w art. 146 ust. 1 PZP, jednakze uniewaznienie umowy moze
nastgpiC rowniez w trybie art. 146 ust. 6 PZP, tj. w przypadku dokonania przez Zamawiajgcego
czynnosci lub zaniechania dokonania czynnoséci z naruszeniem przepisu prawa, ktére miato lub mogto
mie¢ wptyw na wynik postepowania. Nie ulega watpliwosci, iz otwarcie oferty dzien przed terminem
stanowi naruszenie ustawy, za$ okolicznos¢ ze otwarta oferta nie byta najkorzystniejsza moze rodzi¢
obawy, iz pozostali oferenci mogli mie¢ mozliwos¢ uzyskania informacji o jej tresci.

Zaistniata sytuacja spetnia zatem dyspozycje art. 146 ust. 6 a w konsekwencji zmusza do
zastosowania art. 97 ust. 1 pkt 7 PZP.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy zobligowany jest do uniewaznienia postepowania na podstawie
art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP. Wobec powyzszego w przedstawionym stanie faktycznym
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego zostato uniewaznione.

Okoliczno$¢ stanowigca przyczyne uniewaznienia postepowania zostata odzwierciedliona przez
Zamawiajgcego w protokole zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow w sprawie
protokotu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego. Oferty ziozone w wyzej wymienionym
postgpowaniu wraz z ofertg, ktorej integralno$¢ zostala naruszona Zamawiajgcy zatgczyt do
dokumentacji postgpowania. Zamawiajacy jednoczesnie informuje, ze nie odstepuje od realizacji
zamowienia i planuje powtérzenie postepowania w czesci V w mozjiwie najkrétszym terminie.

, Y, /AN ki
Kierownik >m(awia'japego
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